Zapis z jednani a vykladu Strategického rozvojového planu konaném dne 7-11-
2007 od 18 00 hodin v sale domu pecovatelské sluzby, namésti Svobody 1570
Uvaly

Jednani zahajil pan starosta MUDr. Jan Stastny, pfivital pfitomné a predal slovo ing.
Arch Vavrikovi, zpracovateli SRPu.

Ing. Vavfik predstavuje své kolegy, Dr. Souckovou, ing. Dejmala, ing. Zizkovského.

Slova se ujima Dr. Sou¢kova, ktera popisuje analytickych vstupl a podkladu ke
tvorbé SRPu, tj. vyhodnoceni demografickych, socialnich predpokladi k rozvoji
mésta, popisuje postup své prace a informacni prameny pro tvorbu socialni kapitoly
SRPu. Zavéry Setfeni jsou shrnuty v tzv. SWOT analyze. Zavéry sméfuji k podpore
podnikani, ekonomické a socialni prosperity, snaha dostat Uvaly do kategorie obce

s roz8ifenou pusobnosti.V oblasti bydleni hovofi o opatfenich pro rozvoj méstského
bydleni, rozsiteni ZS, MS, nabidky pracovnich prilezitosti, vyuziti nevyuzitych ploch a
aredld.

Poté ing. Vaviik seznamuje pfitomné pomoci mapovych podkladi se $ir§imi vztahy
v Uzemi, rozvojovou osou a s jednotlivymi vinami rozvoje v okoli Prahy, dale
analyzuje nabidky potencionalniho rozvoje Uval.

Ing. Dejmal nastifiuje funkci biokoridoru a vodnich tokud, zmifiuje nutnost vymezit
rekreaéni plochy a plochy zelené&, dale hovofi o potencialu vyuziti krajiny z hlediska
turismu s vazbou na Klanovicky les.

Ing. Vavrik popisuje potenciél inzenyrskych siti, bilance vody, kanalizace, dopravni
infrastruktury, vyznam dopravniho obchvatu Uval. Vidi Zeleznici jako délici osu Uval,
zmifiuje vytipovani rezervnich mist na vybudovani parkovacich ploch, transformace
aredlt podél Zzeleznice na sluzby a nerusSici drobnou vyrobu.

Informuje o provedeni SWOT analyzy potenciélnich rozvojovych ploch, dle jeho
nazoru je nutné rozsifeni stavajiciho centra mésta, namésti nebude kapacitné
vyhovovat budoucim sluzbam, je mozné posilit propojeni mezi severni a jizni ¢asti
mésta.

Ing. Zizkovsky detailné popisuje funkci obchvatu Uval, jeho podéiny profil. Zmifiuje
problém trasovani prelozky silnice 11/101.

Jednotlivé ulice centra mésta, prostoru k nadrazi a navrzeného rozsifeni stavajiciho
centra vidi jako poskytovatele sluzeb pro obyvatele a navstévniky.

Uvadi dobrou pozici Uval pro cykloturistiku a pési turistiku.
Jako predni dopravni fenomén mésta zmifiuje Zeleznici a tzv. 9 oblouku.

Na zavér ing. Vaviik a Dr. Sougkova shrnuiji priority SRPu. Vidi Uvaly jako



domov véech lidi (véech vékovych skupin), zazemi a méstotvornost, Uvaly — dobry
hospodafr, cituje prioritni opatfeni Uzemniho rozvoje.

Pan starosta dékuje zpracovatelim za odborny vyklad a otevira diskuzi:

Ing. Klouda hovofi o pnuti ve mésté, zmifiuje existenci byvalého rybniku nedaleko
,,Krali¢iny”", ktery maze poslouzit jako retence ploch okolo Radlické &tvrti. Vidi jako
hrozbu zastavéni Uzemi za prelozkou 1/12, varuje pred ristem zastavby pres
prelozku silnice 1/12.

Jeho 2. Piipominka souvisi s navrzenou rozvojovou plochou mezi Uvaly a
HorouSankami. Odpovida ing. Vavrik, Ze se jedné o vizi, kterd mize, ale nemusi byt
realizovana. Ing. Zizkovsky zmifiuje severské zemé&, kde je pojeti v nového
urbanismu bézny rozvoj ke komunikacnim obchvatim.

Dale ing. Klouda apeluje na nutnost vyfesit parkovani na nadrazi vzhledem k rozvoji
z&stavby a pristupu obyvatel. Ing. Zizkovsky uvadi, Zze vétsina produktivnich obyvatel
jezdi do Prahy za praci pfimo vlastnimi automobily.

Ing. Klouda prevadi fe¢ na zpracovanou urbanistickou studii Hostin, kritizuje
navrzené umisténi ZS a MS u dalnice. Zminuje Skvoreckou silnici jako pfivadéc
k dalnici D1, z tohoto divodu nelze zastavét jeji okoli.

Pan Poléak upozorfiuje na houstnuti dopravy silnice 11/101 smér Riéany, obava se
s narustem zastavby dalSiho narustu dopravy na této silnici.

Dale se dotazuje zda bude SRP dopracovan a zda vzal v potaz projektu vznikajici
v okoli.

Ing. Vavrik uvadi, Zze nelze posuzovat vznikajici projekty, jelikoz vétSina neni ve
skute€nosti realizovana.

Pan Svejnoha se dotazuje zda budou zapracovany pfipominky, odpovida pan
starosta, ze pfipominky budou pfilohou SRPu.

Pan Aulicky se dotazuje, zda je ustanovena pracovni skupina pro vyhodnocovani
pripominek, odpovida pan starosta, pfipominky jsou k dispozici zpracovatellim SRPu,
ktefi s nimi budou dal pracovat.

Pani Némcova a pan Urban se pfipojuji k vySe uvedenym dotaziim ohledné
zapracovani doslych pfipominek. Déale se dotazuiji, jak zpracovatelé dosly

k pfedpokladanému poctu obyvatel rozvoje. Ing. Vavrik reaguje, ze tomu bylo
podkladné analyze potencialu zemi s ohledem na vybavenost a infrastrukturu. Dr.
Souckova vysvétluje rozdil mezi strategii a UPD.



Ing. Benes navrhuje model Upravy SRPu v souladu s hlasovanim zastupitelstva o
jednotlivych pfipominkéch. Ing. Vavfik uvadi, Zze 90 % doslych pfipominek se se
tématicky vztahuje k UPD, nikoliv ke strategii.

Dr. Souckova opakované objasriuje pojem ,,strategie”” jedna se o moznost
realizace. Samotna projekce se tyka az tvorby Uzemné planovaci dokumentace.

Pan Svejnoha vznesl| dotaz pro& neni SRP 3x vét§i? Reaguije ing. Vaviik, snazil se
navrhnout SRP citem architekta.

Pani Némcova se pta, pro€ v oblasti Hostina SRP kopiruje pfimo pozemky jednoho
investora. Ing. Cerny vysvétluje, ze podkladem pro tuto lokalitu byla pfipravovana
zména uzemniho planu.

Pana Polak vznasi dotaz, co tedy ze SRPu vyjde. Ing. Zizkovsky odpovida postupem
tvorby SRPu a rozvojovou teorii.v

Sle¢na Kyselova se dotazuje co je vize SRPu? Dr. Sou¢kova odpovida, ze hlavni vizi
je ,, domov pro vSechny skupiny.””

Pan Polak jako €len investi¢ni komise vidi problém s vymezenim rozvojovych ploch a
Uzemi, ing, Vaviik opakované vysvétluje rozdil mezi strategii a UPD.

P. FryCer, chce v SRPu stanoveni variant rozvoje, Dr. Souckova uvadi, Zze nastrojem
strategie je UPD, kde mohou byt jednotlivé varianty provéreny.

Pan Urban poukazuje na Jesenici jako na Spatny pfiklad rozvoje vidi napf. lokalitu
,,Slovany “v Uvalech. Ing. Vav¥ik podporuje tento nazor, poukazuje na kvalitu
regulacnich plana.

Ing. Benes$ se dotazuje zda méstska infrastruktura bude dostadujici pro planovany
rozvoj. Ing. Vaviik odpovida, Ze prvni faze rozvoje je technicky mozna.

Pan starosta dékuje za uc€ast na diskuzi, vystupy budou zpracovateliim k dispozici.
Ing. Zizkovsky vyjadfil pochvalu nad diskuzi a formou dialogu.

Zapsal: Marek Splichal



