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SLOVD NA V0D

Kdy? jsme se pred vice ne? rokem rozhodli, Ze si mésto Uvaly a jeho ob&ané zaslouZi kone&né
dlstojné misto pro méstskou knihovnu a spole¢ensko-kulturni centrum, chtéli jsme, aby vznikla
stavba, ktera bude toto misto dlistojné reprezentovat a zaroven prispéje ke kultivaci vefejného
prostoru v centru Uval.

Premysleli jsme, jakou cestou se vydat. Vypsat klasické vybérové Fizeni na projekt? Oslo-
vit vyzvou vybrané architekty a projektanty? Nakonec jsme se po dlouhych diskusich na na-
vrh kolegy Cerného z dvalského zastupitelstva rozhodli pro architektonickou soutgz. M&li jsme
(a mame stale) trochu obavy, jestli nas soutéZ dovede k Gspésnému cili, kterym je nova méstska
knihovna, ale véfim, Ze az novou knihovnu dokonéime, tak zjistime, Ze tyto obavy byly zbytecné.

JiZ ted vS§ak mlZeme fici, Ze architektonickd soutéZ na novou knihovnu byla pfinosem. Jed-
nak nas samotny fakt, Ze musime pfipravit fadné zadani (stavebni program), donutil, abychom
se dikladné zamysleli, jak ma nova knihovna fungovat a vypadat. Zjistili jsme, jak je dileZité,
aby porota byla dobfe obsazena. Jak ze strany zastupc( mésta, tak nezavislymi odborniky. Bylo
inspirativni vidét, jak se ¢lenové poroty diikladné zabyvaji jednotlivymi navrhy z mnoha hledisek
- architektonickych, technickych, provoznich i kulturnich. Potésilo, Ze pfislo relativné hodné na-
vrhii, ze kterych jsme mohli vybirat. Véfim, Ze jsme nakonec vybrali navrh, ktery, a¢ pro mnohé
kontroverzni, se ukaze byt tim nejlepsim pro nasi knihovnu a mésto.

Chtél bych na tomto misté podékovat vSem, ktefi nés celou soutéZi provadéli: pracovnikiim
a spolupracovnikiim Spolecnosti Petra Parléfe, jmenovité panu dr. Allanu Gintelovi, Gvalskému
rodakovi a porotci prof. Ing. arch. Miroslavu Masékovi a vS§em ¢lenkam a ¢lendim poroty za in-
spirativni spolupréci.

Petr Borecky _ starosta mésta
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SOUTELNI POROTA A SPOLUPRACOVNICI

Radni élenové poroty: Mgr. Petr Borecky (zvisly), Ing. Jan Cerny (zavisly),

Iva Kriianska (zavisla), Mgr. akad. arch. Roman Brychta (nezavisly) — predseda poroty,
Ing. arch. Ondrej Chybik (nezavisly), prof. Ing. arch. Miroslav Masak (nezavisly),

Ing. arch. Marek St&pén (nezavisly)

Nahradnici poroty: Dr. Vitézslav Pokorny (zavisly), Ing. arch. Ivo Herman (nezavisly)
Sekretar soutéZe: Ing. arch. Petr Brozek
0dborny znalec: RNDr. Tom43 Rehak

Magr. akad. arch. Roman Brychta Vystudoval Fakultu architektury CVUT v Praze a AVU
Praha — Skolu architektury prof. Emila Pfikryla. PGisobil v Galerii Jaroslava Fragnera, poté

v AK Architekti. Je zakladajicim ¢lenem Projektil architekti s.r.o. a vede ateliér Architektura 4,
UMPRUM.

Ing. arch. Ondiej Chybik Po studiich architektury v Brné a Styrském Hradci v Rakousku
absolvoval postgradualni studium urbanismu na prestizni ETH Curych ve Svycarsku. Péisobil
ve videriském ateliéru PPAG. V roce 2010 zaloZil spolecné s Michalem Kri§tofem architektonic-
ké studio CHYBIK+KRISTOF ARCHITECTS & URBAN DESIGNERS.

Prof. Ing. arch. Miroslav Masak Zakladajici ¢len ateliéru SIAL a Skolky SIAL. Pozdsji
poradce prezidenta Vaclava Havla a profesor Fakulty architektury VUT v Brné.

Ing. arch. Marek Stépan Moravsky architekt, ktery ve svych projektech a myslenkach
rozviji osobni archetypalni pojeti architektury v moravsko-austriackém regionu. Jeho doménou
jsou sakralni stavby, novostavby i rekonstrukce, zabyva se i dalSimi obéanskymi a obytnymi
stavbami (napf. koncepce minimalniho bydleni Freedomky) nebo verejnym prostorem.

Ing. arch. lvo Herman Po ziskéni diplomu u prof. Jana Bo¢ana plsobil jako asistent na fa-
kulté architektury (prof. Jan Bo¢an, doc. Milan Hon a arch. Jan Aulik). Pfi samostatné praxi se
zacal zabyvat i projektovym managementem. Je ¢lenem komise (izemniho rozvoje a Zivotniho
prostiedi P14, ¢len stavebni komise obce Radonice.

RNDr. Tomas Rehak Reditel M&stské knihovny v Praze od r. 2002, &len Ustfedni knihovnické
rady (poradni organ ministra kultury, od r. 2004), ¢len Standing Committee MetLib section of
IFLA (2009-2015), &len rady (2004-2015) a predseda Sdruzeni knihoven CR (od r. 2015).

Mgr. Petr Borecky

Ing. Jan Cerny Iva Kriianska

Mgr. akad. arch. Roman Brychta
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Ing. arch. Ondrej Chybik

Ing. arch. Petr Brozek RNDr. Tomés Rehak

STRUCNA ZPRAVA O PRUBERY
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ARCRITEKTONICKE SOUTEZE V DVALECY

SoutéZ probihala od 11. 4. 2016 do 14. 6. 2016, soutéZici méli na vypracovéni navrh{ celkem 64 dni. Pod-
klady k soutézZi si vyzvedlo 89 zajemcd. Celkem bylo soutéZicimi poloZeno 13 dopliiujicich dotazi. Dne
9.5. 2016 se konala komentovana prohlidka Gzemi, které se zii¢astnilo 23 zdjemct. Do soutéZe odevzdalo 1
soutézni navrh 23 tym0. VSechny navrhy byly odevzdany osobné, kromé jednoho v posledni den lhity. .
Jeden tym bohuZel odevzdal navrh 11 minut po skonceni Ihity, a jeho studie proto nemohla byt fadné po-
suzovéna. Prezkouseni soutéznich navrhi probéhlo hned 15. 6. 2016 Ing. Jifim Kubatem.

Souté7ni porota se k hodnoticimu zasedani se$la v Uvalech a7 27. 6. 2016 a hodnoceni nakonec trvalo %
dva dny. Prvni den porota zasedala od 9.25 hod. do 18.00 hod. Zasedani se zd¢astnili vSichni Elenové
poroty, pfezkuSovatel, odborny znalec a sekretar.

Druhy den hodnoceni navrh(i se konal 28. 6. 2016, zasedani bylo zahéajeno v 9.15 hod. a skonc¢eno
v 13.30 hod. Zasedani se kromé jednoho ¢lena, kterého zastoupil nahradnik, opét zacastnili vSichni ¢leno-
vé poroty, odborny znalec a sekretar. %

Ing. arch. Petr BroZek _ sekretar soutéze
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) SOUTELNICH NAVRZICH A PRACI POROTCL

Pribéh porotovani byl pro mne velmi pozitivni zkuSenosti. ObdrZeli jsme 23 navrhi a po prvnim zhlédnuti
nikdo z porotcli nemél jasného favorita. V tento moment jsme si vSichni uvédomili, Ze nas ¢ekd velmi tézka
prace. Jako velmi pozitivni vnimdm moment rozhodnuti, Ze se porota rozdéli do tfi pracovnich skupin, kte-
ré se zaméfi na jednotlivd hodnotici kritéria: 1. architektura a urbanismus, 2. provozni a dispozi¢ni FeSeni
hlavné z pohledu uZivatele, tedy pfedevsim knihovnik{ a za 3. ekonomicko-provozni potencial navrhu.
Jako predseda jsem nebyl zafazen do Zadné pracovni skupiny a mél jsem béhem odpoledne moznost
sledovat a zasahovat do debat v jednotlivych skupinach. Po tomto prvnim kole zacala spole¢na debata
a hodnoceni jednotlivych navrhd. Debaty byly delSi i kratSi, hlasovalo se a revokovalo a znovu debatova-
lo... Nechtéli jsme rozhodnuti uspéchat, a tak jsme se dohodli, Ze budeme v jednani pokracovat druhy
den. Tato pauza, kdy si mtiZete myslenky a nazory o fe§eném misté a navrzich utfidit do druhého dne, byla
velmi pfinosna. Jsem rad, 7e jsme nakonec nasli vitézny navrh, a preji méstu Uvaly zdarné dokon&eni
projektu.

Chtél bych podékovat v§em, kdo zaslali své navrhy do soutéZe a podnitili tim velmi bohatou debatu.
Velké uznani patti méstu Uvaly, Ze se rozhodlo hledat feSeni nové budovy knihovny a spolegenského
centra formou anonymni architektonické soutéze.

Mgr. akad. arch. Roman Brychta _ pfedseda poroty

Prehled vSech navrhii a dalSi dokumentaci k soutéZi naleznete na webovych strankach
Spoleénosti Petra Parléfe — organizatora soutéZe (www.cenapp.cz) a mésta Uvaly (www.mestouvaly.cz).
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Autofi _ A.LT Architekti, v.o.s, Ing. arch. Peter Lacko
Spoluprace _ Filip Tittelbach, Lenka Dvoréakovd, Michala Slynkova,
Martina Svobodova, Ondrej Hlavacek

AUTORSKA ZPRAVA

Urbanisticke, architektonické a dispozi¢ni feSeni

Pro urbanisticky koncept navrzené knihovny je rozhodujici péSi propojeni
namésti Arnosta z Pardubic s prostorem méstského Gradu za potokem
Vlymola. V budoucnu by v prostoru za Gfadem mohly vzniknout i zachytné
parkovaci plochy pro centrélni &ast Uval, &imZ by tato spojka pro pési
vyznamove jesté posilila.

Pldorys objektu je v 1INP na celou hloubku parcely odsazen od pozemku
budouci radnice ve vzdalenosti o cca 3—4 m. Vytvari se tak souvisly pri-
chod vnitroblokem. Toto spojeni uzavira centralni , Gvalsky okruh”, ve kte-
rém se propojuji vSechny vyznamné instituce centra.

Objekt spolec¢enského centra a knihovny ma dvé hlavni strany. Se-
verni strana orientovana do provozné Zivého méstského namésti je re-
prezentativni a umoziiuje lidem co nejjednodussi vstup do objektu. Jizni
strana sméfujici do nivy potoka Vymoly je naproti tomu orientovana do ze-
lené. Je klidnd s prijemnou, aZ relaxacni atmosférou uprostied vnitfnich
zahrad. Vychodni odstoupena strana objektu lemujici prichod parcelou
slouZi pro dopliikové boéni prosvétleni a zasobovani knihovny pres rad-
nicni dvdr s prijezdem.

Architektonicky koncept v pIné mife respektuje charakter mista.

Navrhujeme dobfe prosvétlenou, provozné jednoduchou budovu, kte-
ra svym vyrazem a formou vyjadruje dileZitost instituce, ale na druhou
stranu svym méfitkem zdsadné nevybocuje z kontextu souvislé okolni
zastavhy.

Hlavni prostory objektu (vstupni vestibul s obCerstvenim a interne-
tem a témér cely blok tzv. volného vybéru knihovny spolu s ¢itarnou)
jsou umistény na drovni vstupu z nameésti. Pomérné velkorysy kryty vstup
pokracuje spole¢nym vestibulem, pfes kontrolni bod knihovny navazuje
na blok volného vybéru a je zakonéen letni itdrnou s vyhledy do zelené.

Klidova €ast knihovny se studovnou a odbornou literaturou klesa
0 patro niZe a navazuje tak na trovefijizni zahrady. Prostory knihovny tady
plynule prechazi pres druhy kontrolni bod do zahradniho pddia a déle
do zahrady. Padium Ize vyuZivat na rizné sezénni kulturni akce.

Na této trovni jsou i sklady a katalogizace knihovnich fondd.

Do 2NP pfistupného ze vstupniho vestibulu umistujeme spolec¢ensky
sal se zdzemim a salonek, do samostatného bloku administrativu. Blok
salu je propojen pfes foyer s vystavnim prostorem s budovou radnice.

Prostorovy koncept objektu vychazi z modulu 4 x 4 m.

Hlavni prostory vestibulu a knihovny jsou umistény uprostfed dis-
pozice. V postrannich pozicich jsou v mistech sniZeni stropu uzaviené
/ polouzaviené bloky / kdje pro hygienické zazemi, Satnu, bar, vertikalni
komunikace a vice separované funkce knihovny (nevidomi, audio, kout
pro déti, mladez).

Cely prostor je bezhariérovy.

Navrh respektuje poZadované ukazatele stavebniho programu. V cel-
kové uZitné ploSe o vymére 1491 m? je v rdmci rezervy ,ostatnich ploch”
posilen blok vstupnich a vzdélavacich prostor (o cca 100 m?) a ¢astecné
i blok sluzebnich prostor (navyseni o 38 m2). UZitkova plocha knihovny,
sklad(i a technickych prostor odpovida doporuéenym vyméram. Uspora-

| N AV

dani kniznich regald a studijnich mist je variabilni a Ize je pfizplsobit aktu-
alnim potfebam knihovny. PoZadované kapacity po€tu kniznich jednotek,
studijnich a odpo€inkovych mist jsou spInény a umoZziuji i pfipadné na-
vySeni.

Prioritou navrhu je rovnomérné prosvétleni vSech vyptijcnich prosto-
rt, kterého primarné docilujeme hornim prosvétlenim skrze prevysené
svétliky.

Interiér i exteriér objektu navrhujeme svétly, jedinym vyraznym prv-
kem jsou knihy a orienta¢ni systém.

Konstrukcni resSeni

Vzhledem k absenci geologického priizkumu nelze presné domyslet zalo-
Zeni objektu. Dtim se nachazi v tésném kontaktu s rozlivovou tidolni nivou
potoka Vymoly, a Ize tak predpokladat vyskyt sedimenti, naplav a tim pa-
dem méné stabilni zékladové poméry na jizni hrané pozemku. Vhodnym
zaloZenim v téchto podminkach se jevi piloty, které by kromé zajisténi sta-
bility zaloZeni objektu mohly pinit i funkci zemnich vrti (tzv. energopiloty).
Objekt jinak pocita s vyuZzitim standardnich materiald a konstrukei.

Navrhujeme pouZit masivni konstrukce na stény, pfipadné ¢asti stro-
pu (Zelezobetonové, keramické), které by zaroven slouZily pro akumulaci
tepla, resp. chladu.

Stény jsou zateplené a opatiené strukturaini omitkou.

Vizhledem k poZadavku flexibilniho pidorysu knihovny navrhujeme pro
zastfeSeni pouzit ocelové vazniky na rozpon 16 m, které zaroven vytvari
prosvétlovaci svétliky. Stfecha je z trapézovych plechi zalitad betonem.
Z akustickych diivodd je pod stfechou akusticky podhled.

Energeticky koncept

Zvolené stavebné architektonické feSeni objektu nebréni provedenivelmi
Usporné, energetické koncepce. VSechny jizni prosklené plochy jsou za-
stinény venkovnimi stinicimi prvky.

UvaZujeme s tepelnym €erpadlem se zemnimi vrty, v pfipadé potieby
aplikovat specialni zaloZeni na pilotach i s energopiloty.

Cerpadlo v zimé vytapi a v |ét& chladi. Chlazeni bude probihat pfi-
rozenym zplsobem, tj. voda z vrtl nebo energopilot bude pres deskovy
vymeénik proudit pfimo do koncovych prvki. Pro potfebu chlazeni se tudiz
nebude spoustét kompresor.

Do masivnich konstrukci umistujeme vedenitepla, resp. chladu, a pri-
marné tak vyuZivdme jejich salavé slozky. Zaroveri vyuZivdme masu kon-
strukce k preklenuti vykonovych $picek, ¢imZ se sniZi velikost tepelného
¢erpadla. Toto feSeni zplisobuje tzv. efekt masivniho chladného domu.

PouZiti masivni konstrukce jako akumulatoru tepla vyZaduje erudova-
né zpracovani méreni a regulace. Uvazujeme s tzv. prediktivnim fizenim,
kdy systém predchlazuje, nebo predtapi konstrukce dle predpovédi po-
casi, nasledné vyhodnocuje dopady téchto krokli a pro pfisti nastaveni
preprogramovava své algoritmy. Timto zplsobem fizeni Ize sniZit u dob-
fe nastaveného domu az 30 % rocné spotrebované energie na vytapéni
a chlazeni.

V meziobdobi vyuZzivdme k ochlazovani a pfirozenému provétrani
aeraci. Na vychodnich sténdach jsou vétraci otvory pro vstup Cerstvého
vzduchu a v hornich svétlicich jsou automaticky oteviravé otvory pro vy-
stup. Vknihovné je pro vétrani pouZita rekuperaéni jednotka pro hygienic-
ké provétrani prostoru.

Ve spole¢enském salu je pouZito nucené cirkulaéni vétrani s pfimi-
chévénim €erstvého vzduchu fizené dle koncentrace CO,. Jednotka bude
vybavena ohfevem i chlazenim, bude tudiz slouzit jak pro hygienické vét-
rani, tak pro pfipravu prostoru na uréenou teplotu. Mimo hlavni provoz je
sal v isporném reZimu.

Takto navrZend koncepce energetického hospodarstvi objektu v ma-
ximalni mozné mife minimalizuje tok energii do objektu a z objektu, pfi-
spiva tim k minimalizovani dopadii provozu budovy na Zivotni prostiedi
a zaroven minimalizuje provozni naklady.

HODNOCENI POROTY _ Uli¢ni fasada piisobi presvédgivé, méstsky
a reprezentativné. Sal, ktery je umistén do druhého nadzemniho patra,
se vizualné stava soucasti namésti a tim potvrzuje svoji vefejnou funk-
ci. Sal mlzZe fungovat samostatné, tedy nezdvisle na provozu knihov-
ny a predsali je mozné propojit s budovou méstského Gfadu. Jedna se
o formalné srozumitelné FeSeni. Dvorni fasdda nabizi fyzicky kontakt se
zahradou v parteru i vizualni v patie. Porota doporucuje prefesit vnitini
dispozice tak, aby vice komunikovala s navrzenym priichodem a dvo-
rem radnice a posilila tak Zivost vefejného méstského parteru. Vnitfni
prostor je navrZen flexibilné a disponuje moZnosti reagovat na konkrétni
dispozicni poZzadavky klienta. Prostor knihovny je jednoduSe propojen
s kavarnou, kterd je v pfimém kontaktu s ndméstim. Porota doporucuje
zoptimalizovat prosvétlené plochy svétlik(, aby nedochéazelo k prehfiva-
ni vnitfnich prostor. Navrh spliiuje o€ekavani a je pfinosem pro zkvalit-
néni vefejného méstského prostoru.
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. N A (sdilend —navrh ¢. 20 a navrh €. 2) _ kazda 90 000 K¢

Autofi _ Ing. arch. Filip Havli§, Ing. arch. David Zdmeénik

(atelier NEW HOW)

Spoluprace _ Ing. arch. OndFej Novosad, Martin Janousek, Jan Havlicek
(névrh €. 20)

ANOTACE _ Knihovnu a spoletenské centrum navrhujeme jako vyrazny
méstsky ddm, ktery by se mél stat dstfednim objektem namésti Arnosta
z Pardubic. Na charakter pfevaZzujici zdstavby namésti navazujeme ori-
entaci hlavni hmoty domu podéIné s uli¢ni frontou, ¢lenénim hmoty domu
na parter, korpus, stfechu a prijezd do zadni ¢ésti pozemku. Nejde vSak
0 pouhou citaci, ale posunuti blize potfebam dnes$ni doby. Vnitfni kfidlo
domu se do zahrady projevuje jako pavilon obtékany terasami a zeleni.
Jednotlivé vrstvy domu maji moderni architektonicky vyraz a tvaroslovi.
Prijezd je povySen na krytou piazzetu vstupu do domu. Chceme diim,
v parteru maximalné otevieny vefejnosti, v pfimé navaznosti na namesti,
s adekvatnim prostorem, umozriujicim pohodiny vstup/vychod, priichod
i setkdvani. Prostor vestibulu plynule pfechazi z exteriéru v interiér a zpét.
V pfizemi jsou skrze volnou dispozici pfistupné jednotlivé funkéni ¢asti
domu. V pfizemi navazujici spole€ensky sél a v patrech klidnéjsi rezim
knihovny. VSe navrZeno jako pfehledny prostor s vlozenymi prvky mobili-
are. Véfime, Ze se ddim zacleni do okoli, bude lidem dobfe slouZit a stane
se vizitkou mésta Uvaly.

HODNOCENI POROTY _ Koncepce pracuje s vhodnym méfitkem do
ulice i dvora. Vnitfni usporadani se jevi logické ve vztahu k architekto-
nickému prostoru. Porota doporu€uje vétsi kdzen v materialech. Jako
problematické se jevi umisténi prostoru knihovny od 2NP a slepé fasady
do dvorniho traktu. Vestibul budovy se rozlévéa do okolnich vefejnych pro-
stor (pasaz, terasa, loubi) a tim m{Ze iniciovat oZiveni daného mista.

sparesaraasen
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nebyla udélena

Autofi _ CUBOID ARCHITEKTI, s.r.o., Ing. arch. Ale$ Papp,
Ing. arch. Milan Vit, Ing. arch. Magdaléna Pappova
Spoluprace _ Ing. arch. Ondfej Zaviel (ndvrh €.2)

ANOTACE _ Hmota knihovny a spolecenského centra reflektuje charak-
ter mistni historické architektury. Ddm svou pldorysnou stopou, fimsou
i hfebenem stfechy navazuje na sousedni radnici a na lokalIni historic-
kou parcelaci. Architektura budovy odrézi jeji vnitini strukturu. Akcen-
tem upozorfiujicim na vefejny charakter stavby je motiv knihy na faséadé
do ndmésti.

HODNOCENI POROTY _ Navrzeny objekt dispoziéné vhodné nava-
zuje na namésti. Do parteru umistuje kavarnu, ktera je v pfimé vazhé
na knihovnu. Forma navrZzeného objektu reaguje na okoli rozpacité. Na-
vrzeny objekt z pohledu z ndmésti aZ pfili§ splyva s okolim. Motiv rozevie-
né knihy je pfili§ ilustrativni. Jako velké pozitivum bylo hodnocené vniti-
ni usporadani dispozic, které se jevi jako efektivni a flexibilni. Umisténi
spole€enského salu ve druhém patfe je vhodné. V parteru by bylo dobré
posilit komunikaci mezi vnitfnim prostorem knihovny a prostorem zahrady
a nadvofi méstského Gradu.

v
N A (ndvrh €. 13) _ 60 000K¢

Autofi _ Akad. arch. Jifi Deyl, Ing. arch. Martin Strouf,
Ing. arch. Ondfej Zdvomka, spoluprace Ing. arch. Kristyna Vit(,
Vojtéch Jelinek, Ing. arch. Petr Uhlif

ANOTACE _ Tvrda hmota odstupuje. Je prosvétlena. Ulicka spojuje
v§echny prostory v sousedstvi. Spojeni vytvafi predprostor domu. Dim je
pevny a jednoduchy, ale jemny, napojeny do Zivelnosti okoli, jeho mékké
atmosféry. Je zabaleny do latky. Zda se maly, stejné jako okoli. Pfizemi
slouZi obci, v patfe je knihovna.

HODNOCENI POROTY _ Navrh, ktery vyvolal velkou diskuzi v porots.
Byl ocenén hlavné jiny a svézi pohled na urbanistické FeSeni lokality.
Nabizi velkorysy vefejny prostor, ktery prostupuje feSenym Gzemim k za-
hradé a posiluje tak vyznam knihovny jako vefejné instituce. Do tohoto
prostoru orientuje dlouhou fasadu objektu, ktery v sobé skryva flexibilni
dispozi¢ni FeSeni, které je mozné dal rozvijet ¢i ménit. Jako hlavni nedo-
statek bylo nepresvédcivé feSeni fasady jako celku a dale pak ve vztahu
k sousedni parcele fary.
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Autofi _ CMC architects, a.s., Vit Méaslo, David R. Chisholm, Adriano
Ferrer Escayola Spoluprace _ Zuzana KodeSov4, Yulia Pozynich

Autofi _ Ing. arch. Jindfich Stary, Ing. arch. Michal Schwarz,
Tomas Stary, (Lennox architekti, s.r.o.)
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Autofi _ Ing. arch. Martin Polednigek, Ing. arch. OndFej ZenoZicka,
Ing. arch. Petr Levy, Ing. arch. Zdenék Janeéek

Autofi _ Ing. arch. Petr Kordovsky, Bc. Petr Cmolik
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Autor _ Ing. arch. Martin Mihaly

Autofi _ Ing. Mgr. akad. arch. Ivo Kraml, Ing. arch. Patrik Sarmir,
Ing. arch. MgA. Kvéta Culejové

Autor _ Ing. arch. Michal GroSup

: M

Autofi _ AF atelier, s.r.o., Ing. arch. Adam Fréhlich, Bc. Petr Srogonéik

Autofi _ Ing. arch. Richard Héger, Ing. arch. David Kazicky,
(RichardDavidArchitekti)



Autofi _ Ing. arch. Michaela RoZenska, Ing. arch. Tomas WozZniak, Autofi _ Atelier 322, s.r.0., Ing. arch. Tomas Kuzel
Ing. arch. Jakub Zoha Spoluprace _ Ing. arch. Michaela KuZelovd, Anthony Stehlin

Autofi _ M.A. Svatopluk Sladecek, Ondrej Krélik, Frantiska Podzimkova Autofi _ Ing. arch. Ing. Tomas Lohnicky, Ing. arch. Ing. Eva Kovéfikova,
Spoluprace _ Bc. Jifi Snerch Ing. Pavel Hecht, Ing. Ales Tucek

Autofi _ Atelier bod architekti, s.r.o., Ing. arch. Vojtéch Sosna, Autofi _ Petr Kfehnag, Ing. arch. Miroslav Kratky
Ing. arch. Jakub Straka, Ing. arch. Jachym Svoboda, Ing. Jan Svoboda

Autofi _ Ondrej Cisler, Josef Choc, Filip Rasek, Markéta Polackova, Autofi _ Ing. arch. Tomas Zavoral
Vojtéch Ruzbatsky, Alexandra Jamnicka Spoluprace _ Ing. arch. akad. arch. Jan Hendrych, FrantiSek KoSnar
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