Zapis z jednani Komise pro vystavbu a izemni planovani a investice
ze dne 15.4.2015 v 18:00,

které se konalo v kulturnim sale objektu DPS

Ptitomni ¢lenové komise:

Petr Borecky (starosta m&sta Uvaly a piedseda komise), Ing. arch. Martina Bredova, Ing.
Michal Breda, Bc. Jan Némec, Ing. Petr Kytlica, Miloslav Kolafik, MUDr. Jan Stastny MBA,
Ing. Jifi Vosecky, Ing. Ivan Cerny

Nepritomni/omluveni lenové komise:

Dr. Vitézslav Pokorny, Ing. Roman Krasny, Ing. Radek Netusil
Piitomni hosté:

Mgr. Jiti Vajner za spole¢nost JARO REAL, s.t.0.

Ing. Zuzana Neumannova za spole¢nost JARO REAL, s.r.o.
Ing. arch. Eliska Kochova za spole¢nost Headhand architekti
Ing. arch. Mirek Sajtar za spole&nost Headhand architekti

Ing. Zbyn&k Laube za spole¢nost Palmer Capital

Jaroslav Bfiza za spole¢nost BEMETT, a.s.

Mgr. Jindfich Kukacka za spole¢nost KPD Group Property development
Dalsi pritomni:

Bc. Petr Matura — Odbor investic a dopravy

Anezka Ruzickova — Odbor investic a dopravy



Piedseda komise p. Borecky zah4jil v 18.00 hod jednani komise pro vystavbu, izemniho
planovani a investice, pfivital hosty a ptecetl body k projednéni:

Reseni odvodnéni nové zastavby v Radlické &tvrti
Hostin — navrh vystavby v II. etapé

Krutsky s.r.o. — vystavba obchodné bytového centra
Rizné

Uvedl, Ze podklady ¢lenové komise obdrzeli. Zaroveii byl podan dotaz, zda chce nékdo
doplnit body k projednani. JelikoZ tuto moZnost nikdo nenavrhl, nechal hlasovat o
odsouhlaseni programu.

Vysledek hlasovani:
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelo se: 0

V 18.05 hod.: ptichod Ing. Vosecky.

Bod & 1 - ReSeni odvodnéni nové zastavby v Radlické ¢tvrti

P. Borecky zahajil bod ¢. 1 zprogramu jedndni hodnotici komise. Jednd se o odvod
destovych vod z mistnich komunikaci pro budouci vystavbu novych rodinnych domu ve
mésté Uvaly — lokalita Radlicka &tvrt. P. Borecky predal slovo Mgr. Vajnerovi a Ing.
Neumannove.

e Mgr. Vajner - nejedna se o tradi¢ni de$tovou kanalizaci, ktera odvede vodu do potoka,
a z toho vznikaji povodné. Stavajici legislativa stanovuje — zvySovat retenéni schopnost
krajiny. U staveb vétSiho rozsahu navrhovat takova feSeni, aby nedochazelo
k negativnimu urychleni vét§iho odtoku destovych vod (napf. budovani zasakovacich
past &1 retenénich nadrzi). Jsou nasledujici zptisoby odvodnéni:

- odvod vody do dest'ové kanalizace — vznik povodni

- kompletné vybudovat kompletni vsak

- kombinace — navrh od Ing. Neumannové — vsaky po celé lokalité, které jsou
propojeny. Vsaky se naplni, které pak postupné budou vypoustét vodu. V poslednich
150 m v dolni ¢asti lokality je klasicka de$t'ova kanalizace — vpust’, kterd odvede vodu
do potoka.

U vsakd, které se naplni, jsou navrZeny piepady, z kterych bude dest'ova voda odvedena
do stavajici destové kanalizace.

e Ing. Breda — jsou napojeny i retenéni nadrze?

e Ing. Neumannova — retence byla navrZzena v horni ¢asti lokality — dostacujici. V dolni
¢asti se budou retence t€Zce navrhovat.

e Megr. Vajner — mésto o€ividné nechce tento navrh pro odvodnéni této lokality. OvSem
odbor investic a dopravy se vyjadiil tak, Ze upfednostituje feSeni destové vody



klasickou destovou kanalizaci, tzn. trubni vedeni s vypocétem odpovidajici dimenze.
Pokud nebude projekt piefeSen, bude ptedlozen hydrogeologicky posudek veetné
nalevové zkousky. Dalsim pozadavkem bylo, aby podlozi pod komunikaci bylo
jednotné v celé sifce a délce komunikace — projekt bude pred€lan a vsaky nebudou pod
komunikaci.

Ing. Neumannovéa — vsaky budou mimo téleso komunikace. InZenyrské sit€ a vsaky
budou umistény do kraje vozovky a tim se pomiZe zvétSeni vsaku v alejich.

P. Borecky — reten¢ni schopnost ptidy v Radlické ¢tvrti je nulova. V této Ctvrti je jil a
v piipad€ ptivalovych dest, jsou proudy vody po stavajicich komunikacich. Retence
s touto plidou nelze.

Ing. Kytlica — reten¢ni ptida je v hloubce cca 3 m.

P. Borecky — ReSeni navrhu je, odt&Zit zeminu do hloubky 3 m a zasypat zeminou, ktera
ma retenéni schopnosti. Dalsi v&ci je propojeni do de$tové kanalizace a nasledn€ do
potoka Vymola - povodné, neni nejlepsi feSeni. Otazkou je, zda tyto vsakovaci pasy
udrzi nartst vody a zda vést vodu pod plochu navrhujiciho détského hiiste.

Ing. Neumannova — nelze dodrZet hloubku 3 m.

Ing. Kytlica — pasy min. do hloubky 1,5 m

P. Borecky — z vlastni zkuSenosti je znamo, Ze jil je do hloubky 2,5 m.

Mgr. Vajner — jak hluboko provést retenci, kterd vodu zadrzi? Byly provedeny sondy na
riznych mistech dle situace a vychazeji rizn&. V hloubce 1,8 — 2,8 m se pohybuje
spodni voda.

Ing. Neumannova — nelze zasakovat hloubgji neZ 1 m pod hladinou, primér je 80 cm.
Ing. Kytlica — jsou navrZeny reten¢ni podzemni nadrze?

Ing. Neumannova — jsou navrZeny zasakovaci pasy z geotextilie a zasypané napi.
stérkem. Cast vody se vsékne a &ast vody pietede.

Ing. Breda — neni to nadrz, ale jsou to pfirodni objemy, které maji zarucit zdrZeni vody.
Ing. Kytlica — bude zaplné&no $térkem. NadrZ pojme kolik objemi vody?

Ing. Neumannova — jsou to tfetinové objemy.

Ing. Breda — retenéni nadrZe se velice se zana$eji. Nikdo nezaruci, Ze za 10 let nebudou
zanesené. Napf. v lokalit¢ Vypustek jsou navrzeny velké retencni nadrze. Pfi spravné
udrzbé vydrzi 10 let — plastové nebo kazetové. Tento navrh je dostaCujici. V horni asti
navrhnout pfirodni retenci a v dolni &asti zachytit tu ¢ast objemu, ktera pretee z horni
Casti. Pfi jarnim tani podzemni retence zabrani stékani vody.

Ing. Neumannova — jarni tani pro de$t'ové vody jsou velice nepfijemna. V kiizovatkach
jsou vpusti. Abychom udrzeli retenci, je moznost vymény nadrzi na kazetové. Ale i
plastové se udrzuji $patné. Jediné nebezpeti u naseho navrhu (geotextilie), je zaneSeni
po dobu vystavby. Betonova nadrZ nelze zrealizovat, z diivodu sklonu.

P. Kolafik — spad je min. 10 m vy$kovy rozdil. A vSechna voda bude sméfovat do
Vymoly.

Ing. Neumannova - takhle funguje retenéni nadrz. NadrZe maji navrZeny piepady do
destové kanalizace. Toto feSeni je ekologické. To co nepoberou akumulacni pasy,
piebere destova kanalizace.



P. Kolafik — je po¢itano z dalsi zastavbou nad touto feSenou lokalitou? Z tohoto pole,
vytéka voda na ul. Dobrocovicka.

P. Borecky — p. Kolaik mé zkusenosti s touto problematikou. A chceme zamezit, aby
balastni vody stékaly do potoka Vymola. Mate tyto navrhy feSeny a odsouhlaseny
s Povodim Labe?

Ing. Neumannovéa — vyjadieni od Povodi Labe je kladné véetn¢ vodohospodaiskych
vyjadieni.

P. Borecky — navrhem je vypustit retenéni pasy do destové kanalizace v Dobroc¢ovické
ulici. Tato destova kanalizace to pobere?

Ing. Neumannova — dedtova kanalizace v Dobrocovické ulici ma primér 600 a
piedpoklad je, Ze to pobere. JelikoZ jsou navrZeny zasakovaci pasy, tak dojde ke
zpoZzdéni vody.

P. Kolafik — u potoka Vymola je prumér dest'ové kanalizace 400.

Mgr. Vajner — pro shrnuti - odbor investic a dopravy je pro navrZeni klasické dest'ové
kanalizace a komise pro vystavbu chce, aby co nejvétsi mnozstvi vody bylo udrZeno na
feSené ¢asti lokality.

P. Borecky — zéasadni pfipominka odboru investic a dopravy byla, Ze retencni nadrze
nebudou pod komunikaci — opraveno. Ur¢it¢ komise nema problém s navrZenym
feSenim?

Ing. Vosecky — zda je k dispozici vypocet odtoku vody z celého feSeného zastavéného
uzemi nebo za stavu v soucasné situaci.

Ing. Neumannova — pii zastavbé budou rodinné domy slouzit jako prekazky pro odtok
vody. Z pole bude min. objem vody.

Ing. Vosecky — pfipominka je, Ze jiny objem odtoku vody je v soucasné dobé a jiny
objem odtoku vody bude v dob¢ zastavby.

P. Borecky — bude zahmuto do usneseni.

Ing. Neumannova — v souc¢asné dobé je vypocet k dispozici. Tento vypocet je pouze pro
komunikace, ne pro zastavénou plochu. Podminky budou retenénimi a vsakovacimi
pasmy pribliZzeny k soucasné situaci (zelen).

P. Borecky — kdy bude k dispozici vypocCet?

Ing. Neumannova — do 20.4.2015 bude odeslano emailem a nasledné zaslano €lentim
komise. PoZaduje komise posouzeni spodniho Gseku — odtok vody do Vymoly?

Ing. Vosecky — poZadujeme posouzeni mnoZstvi vody a primér destové kanalizace.

P. Borecky — zda je tam primér 400, zda odtok bude dostacujici.



Usneseni:

Komise pro vystavbu, izemni planovani a investice:

a) bere na védomi navrZeny zpusob ieSeni retence srazkovych vod v Radlické étvrti

a nema zasadni pripominky

b) pozaduje, aby zasakovaci pasy nebyly uloZzeny pod komunikaci, ale mimo téleso

komunikace

¢) pozaduje dolozit vypoctem odtok vody z celého povodi, ne jen z komunikace

Vysledek hlasovani:

Pro: 8 Proti: 0 Zdrzelo se: 0

Bod ¢. 2 - Hostin — navrh vystavby v Il. etapé

P. Borecky zahéjil bod €. 2 z programu jednani hodnotici komise. Jedna se o navrh vystavby
v II. etap¢ v lokalité Hostin - studie. P. Borecky ptedal slovo Ing. Laubemu ze spole¢nosti
Palmer Capital, Ing. arch. Kochové a Ing. arch. Sajtarovi ze spole¢nosti Headhand architekti.

Ing. Laube — spole¢nost Palmer Capital je vlastnikem pozemku pro feSeni Uzemi.
Utelem dnedni prezentace je piedstaveni studie, kteréd je ve fazi uzemniho fizeni —
roz§ifeni izemi Hostin. Pfedava slovo Ing. arch. Sajtarovi, aby piedstavil studii pro
danou lokalitu.

Ing. arch. Sajtar — jedna se o schvalenou studii Hostin. Dnesni prezentace se tyka druhé

etapy.

V 18.05 hod.: p¥ichod Ing. Cerny.

Studie feSi koncepcné rozvijejici zastavbu — Il. etapa. Jedna se o soubor fadovych
domti, bytovych domi s vefejnou vybavenosti, jednoho obchodniho domu a jednoho
polyfunkéniho domu. V bezprostiednim okoli se nachazi novostavby bytovych domd,
navrhované domy tuto obytnou <&ast dopliuji. V obytné z6n€ jsou umistény
v roz§ifenych vefejnych prostranstvich lavicky a malé prolézacky pro déti, centrem
volno¢asovych aktivit je pas sportovnich a pobytovych prostorti v koridoru. Rodinné
domy jsou dvoupodlazni — typicka fadova sekce a rohova vétsi sekce. K jizni obsluzné
komunikaci jsou postaveny bytové domy. Obchodni diim je jednopodlazni. Severné od
obchodniho domu mezi polyfunkéni budovou a obchodnim domem je parkovisté pro
50 automobild, které také slouZi spolu s piilehlou severni obsluznou komunikaci jako
manipulaéni prostor pro zasobovani. Polyfunkéni dim v severni &asti pozemku je
¢tyfpodlazni naroZni déim se dvéma kiidly.

Ing. Breda — v minulosti se jiZ feSilo obrati§t¢ pro autobus u obchodniho domu. Je
v této studii poéitano s touto situaci?



Ing. arch. Sajtar — ano, je s tim poéitano. Je otazka, v jaké intenzité bude pouZivino
jako obratisté.

Ing. Breda — pro méstskou linku je nutné, dle vyjadieni policie CR, aby autobus mél
obratists. Doporuduje probrat s policii CR.

P. Borecky — autobus nesmi také couvat.

Ing. arch. Sajtar — jsou nasledujici varianty:

- smy¢ka v prostoru obchodniho domu

- autobus bude zajizdét do centra ¢tvrt€ na hranu nové zastavby, kde jsou uli¢ni
prostory a k¥izovatky dimenzovany pro tento prijezd autobusu.

Ing. Laube — tato véc se fesila jiz minule a pocitime s tim.

P. Borecky — koordinace aut u obchodniho centra a autobusu.

Ing. Laube — zalezi, zda zde bude autobusova zastavka + ¢ekaci doba.

P. Borecky — autobusova zastavka u obchodniho centra ,,vystup* a ,,nastup®.

Ing. Laube — autobus objede obchodni centrum a rodinné domy nebo pojede aZ na
konec feSeného uzemi.

Ing. Breda — soudasny stav je takovy, Ze je jedna autobusové zastavka. U méstského
autobusu by méla byt jedna zastavka u obchodniho domu.

P. Borecky — je nutné pocitat s tim, Ze budeme fesit autobusy i do méstskych Ctvrti.
Ing. Laube — u autobusu, ktery jede na Skvorec, je nutné fesit i pfechod u souasné
autobusové zastavky. U mé&stského autobusu by bylo obratisté.

Ing. arch. Sajtar — je nutné znét, zda bude jedna autobusovéa zastdvka ve &tvrti. Je
nutné doplnit bliz§i pfedstavu fungovani. V pfipad¢ zdrZeni autobusu ve &tvrti, je
nutné zrealizovat misto pro autobus.

Ing. Kytlica — v ptivodni studii jsou domy pfizemni a ted’ v prezentaci jsou domy jiné.
Kdo zménu navrhu povolil?

P. Borecky — zatim je to jen navrh, nikdo zménu nepovolil.

Ing. arch. Sajtar — izemni studie je platna. Kapacitng je schopno pokryt sluzby. Jedna
se o to, aby ulice byla Ziva pro komerci (v ramci pivodni studie).

Ing. Kytlica — miiZe se stat, Ze v budoucnu to budou byty.

Ing. Laube — v piipad€ zmény se musi fesit zména uZivani.

Ing. Cerny — nasledujici pfipominky:

- vracime se v ¢ase — sidli$tni panelédky a samoobsluha.

- jiZzni komunikace — tepna této ¢tvrti a hlavni osou pro dal$i etapu a v jeji v blizkosti
je mnoho sportovnich aktivit.

- &tvrt’ sousedi s komunikaci I1/101, velice frekventovanid komunikace. Pfi sméru na
Skvorec musi byt fesen odbo¢ovaci pruh doleva.

Ing. Vosecky — dohromady lokalita bude mit 2000 — 3000 obyvatel a prostor v ulici
Skvorecka neni feSen. Musi vzniknout nova méstské t¥ida — chodniky.

Ing. Breda — na ul. Skvoreckou existuje projektova dokumentace, ale tato ulice je ve
vlastnictvi kraje.

P. Borecky — zména o puivodni navrZené studii — negativné ubyva charakterné malé
obchody a vede to k jednomu vét§imu obchodu. NevyfeSen prostor na silnici 1I/101 —
chodniky a ptfechod. Sportovisté u pateini budouci osy.



Ing. arch. Sajtar — v ul. Skvorecka neni dopinén chodnik z diivodu majetkopravnich
vztahli — v soukromém vlastnictvi. Obchodni diim a vetejné vybaveni méa obchodni
parametry a jsou dostatujici. Tyto obchody jsou ptiméfené a ustélené i do budoucna.
Silnice a volno¢asové centrum jsou v jiné vyskové urovni (napf. z divodu toho, aby se
dité nedostalo do silnice). Komeréni zazemi a prostor pro volny ¢as by nemél byt
v obytné ¢asti lokality.

Ing. Kolaiik — I. etapa byla feSena do deStové kanalizace. II. etapa je feSena do
Pfi§imaského potoka - reten¢ni nadrZe jsou vedeny pies jmenovany potok. Podminkou
je, Ze nebude takto realizovéano.

Ing. arch. Sajtar — u prito&né jsou masivni zemni prace, pfirodn&jsi realny problém
pro udrZzbu pii suchu. I. etapa je feSena deStovou kanalizaci. V ramci II. etapy se
predpoklada retence zatrubnéni.

Ing. Laube — vzniknou ¢asem.

P. Borecky — retenci oblasti II. etapy je nutné fesit uz ted. Stejny zpisob jako
v Radlické ¢tvrti.

Ing. Breda — je nutné ur¢it, kolik povolime pritok litrG vody za vtefinu do potoka.

P. Borecky — tuto podminku zajisti odbor Zivotniho prostfedi a izemniho rozvoje —
podminka bude stanovena ve vyjadieni. Odvodnéni II. etapy bude provedeno dle
vyjadfeni odboru Zivotniho prostfedi a izemniho rozvoje.

Ing. Cerny — opakuje, Ze je nutné zajistit odboovaci pruhy ve sméru na Skvorec.
Nesouhlasi s tim, aby volnogasové aktivity byly v sousedstvi s patefni komunikaci.
Prostor mezi volnogasovymi aktivity a prostory pro komerci jsou malé. Jak si budou
déti hrat atd.

Ing. arch. Sajtar — p¥i feSeni . etapy nebyla intenzita tak velké a proto se toto nefesilo.
Ing. Laube — pokud se prokaze, Ze je nutné ziidit odbo¢ovaci pruhy, tak se zrealizuji.
P. Borecky — studie fesi celé tizemi nové vystavby. Proto je nutné fesit kfiZovatky pro
celé Uzemi, nejen tzemi pro II. etapu. To, Ze volnodasové aktivity jsou vedle
komunikace, je véci nazoru.

Ing. arch. Sajtar — h¥i§t& nemizZe byt u potoka, proto je navrZeno v centru lokality.
V ptvodni studii tyto aktivity nebyly feSeny. A umisténi komerénich prostori — je
mozno zménit na komer¢ni plochy. Otazka je jejich vyuZitelnost.

Ing. Kytlica — jestli je obchodni dim, tak pro¢ budou komeréni plochy. VSechno to
pojme obchodni déim. Dalsi véci je architektura obchodniho centra. Obchodni fetézci
mayji své ur€ité vzhledy.

Ing. arch. Sajtar — pravé proto je obchodni déim umistén v centru aktivit —
bezprostfedniho déni. VSechny fetézci nemaji tyto poZadavky.

Ing. arch. Bredovéa — souhlasi s ndzorem Ing. Cerného ve véci hfisté u komunikace.
Hii8t€ bude oploceno nebo bude voln€ pfistupné?

Ing. arch. Kochova — hiist¢ bude oplocené. Ale neni oplocené jenom z toho diivodu,
Ze je vedle komunikace. BéZné se oplocuje i na sidlistich.

Ing. Breda — nevidi problém v tom, Ze je hfist€ u komunikace.

Ing. Vosecky — je to véc nazoru. Jaka je obchodni strategie?



Ing. Laube — obchodni dim bude dlouhodob& pronajat, byty budou v soukromém
vlastnictvi a komeréni prostory budou prodany.

Ing. Breda — kdo bude provozovat détska hii§té? Je nutné si to ujasnit hned na zacatku.
P. Borecky — zda bude zpiistupnéno pouze pro obany této lokality a uzavieno pro
Siroké okoli nebo bude zpfistupnéno i pro Siroké okoli.

Ing. Laube — vtomto piipadé bude spoluprice s méstem — je to nejsnadné€jsi a
nejpraktictéj$i moznost. V podstaté se jedné o vefejny prostor.

Ing. Breda — uréit, co se bude provozovat v komer¢nich prostorech.

Ing. Vosecky — moZnosti variant.

Ing. Cerny — jsou to domy v zeleni a lidé budou pozadovat klid.

Ing. Kytlica — pfipomina, Ze toto je jina varianta studie neZz ptivodni. V plvodni
varianté nebyl obchodni dim typu fetézce Lidl.

Usneseni:

Komise pro vystavbu, izemni plinovani a investice:

a)
b)
c)
d)
e)

f

souhlasi s navrhem studie Hostin II

pozaduje zajisténi odvodnéni dané lokality

pozaduje dofesit kiizovatku v ul. Skvoreckd - odbo¢ovaci pruh doleva

pozaduje jednoznaéné uréeni provozoven v komerénich prostorech

pozaduje zajistit a provéFit, kdo bude provozovat veiejné prostranstvi — détska
hFisté, basketbalové hiisté apod.

pozaduje dofesit pohyb autobusu

Vysledek hlasovani:

Pro: 6 Proti: 0 Zdrzelo se: 3

Ve 20.00 hod.: odchod MUDr. Jan Stastny.

Bod &. 3 - Krutsky s.r.o. — vystavba obchodné bytového centra

P. Borecky zah4jil bod €. 3 z programu jednani hodnotici komise. Jedna se o navrh vyuZiti
pozemku parc. &. 533/10 ve vlastnictvi p. Krutského. Jsou dva ndvrhy na vyuZiti:

- bytovy diim — bude prezentovat p. Jaroslav Bfiza ze spole¢nosti BEMETT, a.s.

- prodejna - bude prezentovat Mgr. Jindtich Kukacka za spole¢nosti KPD Group Property
development

P. Borecky piedal slovo p. Bfizovi.



P. Bfiza — navrhem vyuZiti pozemku je vystavba bytového domu. Navrh je cca 36
bytid. V pfizemi objektu by byly drobné provozovny a tfi patra bytti. U tohoto ndvrhu
je ovSem nutna zmeéna uzemniho planu.

Ing. Cerny — jaké je protihlukové opatieni?

P. Btiza — ziejm¢ by to nebyla betonova zed'.

P. Borecky — pro shrnuti — zasadné je to ptiblizné stejné jako studie Hostin.

P. Bfiza — v podstaté ano.

Ing. Kytlica — v izemnim planu je plocha pro nerusici vyrobu.

Ing. Breda — v soucasné dob& mésto nechce roz§ifovat narist pocet obyvatel mésta.

P. Bfiza — snaZime se zhodnotit pozemek a je otdzkou, co mésto chce, aby bylo na
pozemku zrealizovano.

Ing. Cerny — smérem na Skvorec je svételna kiiZovatka, hala a najednou by tam byl
bytovy diim. Je to nevhodné.

P. Borecky — je n€kdo z ¢lenil komise, kdo je pro tento navrh?

Vysledek hlasovani:

Pro: 0 Proti: 8 Zdrzelo se: 0

Pan Borecky piedal slovo Mgr. Kukackovi.

Mgr. Kukacka — navrhem je vystavba obchodniho domu o zastavéné plose 1171 m2,
zpevnéné plose 1582 m2, plose zelen¢ 827 m2 s 44 parkovacima stani. Jsou navrzeny
dvé varianty:

- parkovaci plochy zpevnéné

- parkovaci plochy ze zatraviiovacich tvarnic

Zamérem je jednoducha ocelova konstrukce, vystavba by trvala cca 4 mésice. Retence
plochy je dofeSena na pozemku. Vjezd bude jeden pro zéasobovani a zdkazniky.
Zasobovani by bylo men$im autem, ne kamionem. Otazkou je, zda mésto souhlasi se
zamé&rem. P této vystavbé nebude potieba zména uzemniho planu.

Ing. arch. Bredova — zasobovani je jednim vjezdem. Jaka bude koordinace?
Mgr. Kukacka — zasobovani ma vyhrazené hodiny — kolem cca 6.00 hod rano. Pies
den se nezasobuje.

Ing. Kytlica — rychla stavba = levna stavba. Zivotnost cca 2 roky. Nékteré obchodni
fet€zce maji pfedepsanou architekturu. KdyZ se nezadaii prodejné, kdo zde bude?

Mgr. Kuka¢ka — jedinym majitelem bude KPD Group Property development. Bude se
to pronajimat a spravovat. Zivotnost miize byt 15 let. N&které obchodni fetézce maji
piedepsany styl stavby, ale nékteré fetézce nemaji pfedepsanou architekturu.

P. Borecky — architektonické ztvarnéni objektu. Obchod zde vitame, ale chceme, aby
objekt dotvarel ¢ast mésta, ne klasicky fetézcovy styl.



e Mgr. Kukacka — opakované fika, Ze nékteré fetézci nemaji predepsanou architekturu.
A muizou byt doplnény napt. o pergolu ze dfeva. V Uvalech se bude jednat o
sendvicovy objekt.

e Ing. Cerny — je zde potieba zm&na izemniho planu?

e Ing. arch. Bredova — mysli, Ze neni potfeba.

Ve 20.30 hod.: odchod Ing. Michal Breda.

® Mgr. Kukacka — vyhledové by stavebni povoleni bylo 09/2015 —a v 04/2016 otevieno.

e P. Borecky - je potfeba zajistit, aby za dva roky se obchod nezrusil a nezfidil se zde
napf. sklad.

e Ing. Cemny — mésto nezabrani, aby misto obchodu byl napf. sklad. Zalezi, co je
v uzemnim planu.
e Bc. Némec — parkovisté bude ze zatravilovacich tvarnic? A jaka je udrzba?

e Mgr. Kukatka — udrzba je drahd. ZkuSenosti jsou srealizaci parkovist€ ze
zatraviiovacich ploch.

e Ing. Cerny — velké procento obyvatel bude chodit p&sky nakupovat.
Usneseni:
Komise pro vystavbu, iizemni plinovani a investice:

a) bere na védomi a souhlasi s vystavbou obchodniho centra
b) doporucuje ovérit skuteénost s pivodnim uzemnim plinem a novym uzemnim
planem

Vysledek hlasovani:

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelo se: 0

Bod ¢. 4 — ruzné

e Ing. Kytlica navrhuje usneseni ve znéni:

Komise pro vystavbu, izemniho planovani a investice uklada vedouci odboru Zivotniho
prostiedi a uzemniho rozvoje uverejnit na webovych strankidch mésta (sekce Rozvoj
mésta) viechny platné tizemni studie na uzemi mésta Uvaly zpracované podle § 30
stavebniho zakona.

Vysledek hlasovani:

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelo se: 0



¢ Ing. Cemny upozoriiuje na tpravy v lokalité Vypustek - pradi se zde a ze svahu se
realizuje rovny povrch.
e P. Borecky — Ing. arch. Bredova provéti situaci, zda je na tuto véc povoleni.

e Ing. Cerny — Zelezniéni koridor.

e P. Borecky — propadnul se bagr a praskly pilife ¢. 4 a 9. Je to kulturni pamatka,
nebezpeci obyvatellim nehrozi. Odpovédnost nese investor.

e Ing. Cemny — tyto prace provadi neodborna firma. Je moZné ziskat technické vysvétleni
od firmy v¢etné toho, jak se problém bude fesit?

e P. Borecky — Odpovédnost nese investor. Jednd o technicky a finan¢ni probiém.
Investor bude pozadan o technické vysvétleni.

e P.Kolaiik — v ul. Na Spojce je povolena truhlarna. Provéfit parkovani.

e P. Matura — odbor investic a dopravy se vyjadfil tak, Ze parkovéani bude na vlastnim
pozemku.

P. Borecky — bude provéteno.
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