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Mésto Ijvaly , MEUVP@@36YQT
Méstsky urad Uvaly

Tajemnik

V43 dopis ze dne: 16.2.2017
NaSe znacka: MEUV- 3321/2017

e % we Vytizuje: Simatiova

., e S g monika.simanova@mestouvaly.cz
v Tel: +420 281 091 526

Mobil: 724 584 217

Uvaly 10.3.2017

VéaZeny pane Hasmane,

Vale zaleZitost tykajici se k pfedmétnému topolu na hranicich pozemkd parc. & 1020/1 a
1020/2 k.i. Uvaly u Prahy ve spoluvlastnictvi mésta Uvaly a manZel « = -hyla ze
strany mésta provéfena a byl zpracovdn odborny posudek specialistou v uane véci.
V minulosti jste se odkdzal na dendrologa a jeho sdéleni. Tuto osobu jste, ale p¥es nasi vyzvu
neidentifikoval. V podani ze dne 16.2.2016 &,j. 2153/17 se odkazujete na pamétniky, které jste
, ale téZ neidentifikoval. Vase laické zhodnoceni stavu stromu neni pro tuto véc relevantni,

Co se tyCe podnétu v souvislosti s vodnim tokem, tak Vas informujeme, 7e spravcem vodniho
toku je Povodi Labe s.p., které md opravnéni p¥i spravé vodnich tokd podle zdkona 254/2001
Sb., vodni zakon.

Meéstsky ufad proto v soucasné dobé& povazuje zaleZitost s podnétem k odstranéni stromu za
vyfizenou. Nad rdmec povinnosti, v souladu se zasadou dobré vefejné spravy oslovi odbor
Zivotniho prostfedi a tzemniho rozvoje jesté dva odborniky a méstsky ¥ad bude tento strom
nadéle sledovat.

S pozdravem
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Jana lesafova
vedouci ufadu

MESTSKY URAD
UVALY
okres Prahia - vychod
T
Mésto Uvaly, Prazskéd 276, 250 82 Uvaly Bankovni spojent:
www.mestouvaly.cz KB a.s & ugtu: 19-1524201/0100
telefon: 281 091 561 IC: 00240931
fax: 281 981 696 Utedni hodiny: pondéli 7.30-12.00 13.00-18.00
e-mail: podatelna@mestouvaly.cz stfeda 7.30-12.00 13.00-17.00

datova schranka: pa3bvse
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- VéC: @ o MF' j":nir:'nr avazk(: listu:

Timto dopisem vyjad¥uji MU v Uvalech zésadni nesouhlas s tim, Ze od 7. 11. 2016
nedoslo k F4dnému vyFizeni mého poZadavku o poskytnuti informaci podané podle § 14
odst. 5 pism. d) zdikona & 106/1999 Sh., O svobedném pristupu k informacim, ve zn&ni
pozd&jiich piedpisd, (vedeno pod zn. MEUV 15019/2016) Dile pak tomu, Ze opakované
a to tiikrit doSlo k neobjektivaimu postupu pfi feSeni mé Zidosti o pokdceni stromu,
topolu, stojiciho z &4sti na pozemku MU Uvaly a ohroZujiciho svym proveznim s stavem
okoli.

VéZena pani Tesafova,

dne 7. 11. 2016 jsem Mé&stskému Gfadu v Uvalech dorudil dopis se #idosti o poskytnuti
informaci podle § 14 odst. 5 pism. d) zékona & 106/1999 Sb., O svobodném piistupu
k informacim, ve zn&ni pozdgjsich predpisii. Do dnesniho dne jsem v8ak k podanému dotazu
neobdrzel odpovéd’. Zadost o poskytnuti informace dle vySe uvedeného pfedpisu znéla:
Zdddm o poskytnuti informace jakym zpiisobem a kdy dojde MU Uvaly k ucinéni kroki které
zabrdni pddu stromu rostoucimu z &dsti na jeho pozemku a zpiisobujicimu vyse popsané
nebezpedi.

Soucdsti mnou podané Z4dosti dne 7. 11. 2016 (dopis zn. uvedena shora) byly dv& pi¥ilohy
vysvétlujici zdleZitost tykajici se pokdceni stromu respektive vysvétlujici déivod ¥adosti o
pokéceni. Stejné informace k ditvodu pokéceni jiz d¥{ve obdrZel odbor Zivotniho prostfedi a
tzemniho rozvoje (mij dopis ze dne 16. 12. 2015, odpovéd’ ze Ziv. pr. 28. 1. 2016, reakce na
dopis 16. 2. 2016). Celkem tfi odbory, odbor Zivotniho prostedi, odbor investiéni a Tajemnik
MU tak fe$ili moji Z4dost o pokdceni stromu, bez posuzovani nebezpeéi, které plyne
znaklonéni stromu, jeho vysky, povétrnostnich a daldich vlivi. Zédny z vedoucich
pracovnikl podepsany pod dopisem piislu§ného odboru, nenavrhl zavéredné (¥4dné) feSeni
odstranéni hroziciho nebezpecti, které je nevyvratitelné.

Pa.m Tesafovd, obdrZel jses & Vas 31. 1. 2017 dopis, ve kterém ptikladate ,,Posudek topolu
na levém bfehu Vymoly v k6. Uvaly u Prahy, £. km 18,6 -18,7«. Kdyby topol rostl na jiném
km, zpracovanému posudku stromu bych se nebréanil a strom pokécet nebo zabezpetit proti
padu neZadal. OhroZoval by asi n€koho jiného. Skuteénost je viak takov4 Ze posudek pro
danou Zadost je naprosto bezvyznamny. Pfedmétem posudku stromu, ktery jsem obdrzel, bylo
vizudlni posouzeni zdravotnibo stavu stromu a statickych pomérd jedince. Posudek stromu se
op&t netykal jeho provozni bezpeénosti, jeho dal§i perspektivy, nevyjadiuje se
k povétrnostnim a jinym vliviim, které maji celkovy vliv na stav stromu.

Abych zdivodnil svij uvedeny zisadni nesouhlas, opakovan® napf$i argumenty, pro které
Z4dam strom pokdcet a tim i zabranit moZna jiZ v kratké dob& nepf{jemnostem. Argumenty



pro déle poZadovany postup doplnim fotografiemi, které uvedeny poZadavek o pokéceni
stromu podporuji.

Strom je ve sméru mé parcely a stavby vyklonén ze svislé osy u kofene cca o 10 stupiid,
vyska je cca 30 metrd, stafi dle dosud Zijicich pamétnikd bude 80 let. Koruna stromu je
koSat&jsi ve smeru vyklonéni stromu. Roste 1,5m od koryta vodniho toku Vymoly, v dobg&
zvySene vody stoji ve vodg, v dobé vétsiho vétru je vychyleni koruny diky tomu, Ze vzristem
znatn€ pievysuje ostatni stromy, tak velké, Ze vzbuzuje strach. Pocit strachu z padu stromu
nastane i v pfipad€, Ze na vé&tve napadne mokry snih nebo v&tvovi obalf ndmraza, strom se pak
mnohem vice ohne ve sméru svého vyklon&ni. Odklon vyskov& pterostlého stromu a
povétrnostni vlivy vyrazn& sniZuji v neustdle mokrém bfehu stabilitu kofenového twstroji
stromu.

Pi{loha &. 1 aZ 5

Foto &. 1. ukazuje mimou povoded z jarnich de3td v mistd soutokd potokd Skvoreckého a
Vymoly, strom stoji na pravém bfehu, pohled proti toku vody — kofenova soustava je v dobg
zvySeni vody ve vodnim toku pod vodou

Foto &. 2. ukazuje kam, aZ dosahuje v ulici U Starého koupadla voda p#i zvy3eni hladiny toku
Vymola — vy3i toku Ize porovnat s b¥ehem kde topol stoji

Foto €. 3. (viz Sipka) ukazuje misto kde pfedmétny topol v b¥ehu toku roste
Foto &. 4. ukazuje vySku stromu a rozloZeni jeho koruny jak je viditelnd z Dobro&ovické ulice

Foto &. 5 ukazuje vySku stromu z ulice U Starého koupadla a déle o kolik vyie stromu
pfevy$uje jednopatrové domy

Uvedené argumenty nejde neustdle obchézet ve prosp&ch majitele stromu. Za danych
okolnosti pokud se majitelé stromu brénf strom odstranit, musi dok4zat, ¢ mnou popisované
diivody padu (zlomeni kmenu, vyvriceni) stromu nenastanou. Zajistdte proto, prosim,
odborny znalecky posudek na provozni bezpednost stromu, ktery do budoucna trvale vyvrati
mé obavy uvedené v pfedchézejicim odstavci a poditejte prosim, i s tim, Ze mé obavy z padu
stromu na stavbu jsou natolik vaZné, Ze pokud strom nebude do budoucna naprosto bezpe&ny
a posudek to nebude garantovat, obratim se ve v&ci na dal3{ p¥islusné orgény kompetentni
zpracovany posudek posoudit a bude 1i tfeba Fesit i podstatu podané Z4dosti, u¢inim tak.

S pozdravem . .
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Vas dopis ze dne: 21.12.2016
NaSe znacka: MEUV- 1343/2017
Vytizuje: Siméfiova
monika.simanova@mestouvaly.cz
Tel: +420 281 091 526

Mobil: 724 584 217

Uvaly 30.1.2017

VézZeny pane Hasmane,

Meéstsky ufad obdrzel dne 21.12.2016 pod ¢&.j. 16714/2016 Vas dopis ve kterém popisujete
hrozici nebezpe¢i padu topolu a moZného vzniku piipadné Skody. Vasim sdé&lenim se ptistusni
pracovnici M&U Uvaly zabyvaji, stav stromu je pribézné sledovan. V této véci bylo osloveno
Povodi Labe, statni podnik, jako sprévce bfehovych porostd vodniho toku Vymola, aby
vypracovalo odborné dendrologického posouzeni stavu pfedmétného stromu konkrétng byl
osloven Ing. Michal Véavra, terénni Setfeni prob&hlo dne 1.12.2016.

Timto Vam doplfiujeme poskytnutou informaci ze dne 21.12.2017 &.j.: 16771/2016 o
pfedmétny posudek vyhotoveny dne 20.1.2017 Povodim Labe, statni podnik.

S pozdravem

Jana Tesaf
vedouci ufadu

Ptiloh:-
1- Zadost ze dne 21.12.2016
2- odpovéd’ ze dne 21.12.2016
3- odborny posudek topolu na levém bfehu Vymoly

Mésto Uvaly, Prazska 276, 250 82 Uvaly Bankovni spojeni:

www.mestouvaly.cz KB a.s & actu: 19-1524201/0100

telefon: 281 091 561 IC: 00240931

fax: 281 981 696 Utedni hodiny: pondéli 7.30-12.00 13.00-18.00
e-mail: podatelna@mestouvaly.cz stteda 7.30-12.00 13.00-17.00

datova schranka: pa3bvse
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Méstsky tirad Uvaly
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V43 dopis ze dne: 21.12.2016
NaSe znac¢ka: MEUV- 16771/2016
Vyfizuje: Simatiova

monika simanova@mestouvaly.cz
Tel: +420 281 091 526

Mobil: 724 584 217

Uvaly 21.12.2016

. VézZeny pan

VéZeny pane Hasmane,

Meéstsky ufad obdrzel dne 21.12.2016 pod &.j. 16714/2016 V43 dopis ve kterém popisujete
hrozici nebezpeti padu topolu a mozného vzniku ptipadné skody. Vasim sd&lenim se prislusni
pracovnici MéU Uvaly zabyvaji, stav stromu je priibéZné sledovéan. V této vici bylo osloveno
Povodi Labe, statni podnik, jako spravce bfehovych porosti vodniho toku Vymola, aby
vypracovalo odborné dendrologického posouzeni stavu pfedmé&tného stromu konkrétnd byl
osloven Ing. Michal Vévra, terénni Setfeni prob&hlo dne 1.12.2016, pfedmétny posudek je
v soucasné dob& zpracovivén a v nejbliz3i dobé bude zaslan M&stskému (adu Uvaly. Poté
Vém jej poskytneme spolu s odpovédi pravnika mésta.

S pozdravem

Jana Tesafova
vedouci ufadu
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dne 7. 11. 2016 jsem M&stskému Gfadu v Uvalech dorudil dopis se Z4dosti o poskytnuti
informaci podle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona &. 106/1999 Sb., O svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdgjsich pfedpisi. Do dnesm’ho dne jsem vsak k podanému dotazu
neobdrZel patfi¢nou odpovéd’. Va3 dopis, sepsany dne 21. 11. 2016 pod znatkou MEUV
15019/2016, ktery mi byl dorufen 22. 11. 2016 pouze stroze sdéluje, Ze moje Zadost je
v tomto sméru posouzena pravnim zistupcem mésta a bude mi na ni ¥4dn& odpovézeno. Déle
v ném poZadujete spolupraci v tom smyslu, Ze mam dodat kontakt na dendrologa, o kterém
jsem se zminil ve své Zadosti.

Na VaSe poZadan{ o spoluprici jsem reagoval ihned nésledujici den a telefonicky jsem pani
Siméatiové, které je v dopise se znatkou: MEUV 15019/2016 uvedena jako véc vyFizujici
tfednik vSe okolo osoby dendrologa vysvétlil. Sdélil jsem ji, Ze dendrolog pracoval pro st.
podnik Povod{ Labe na jeho pozemku, bfehu potoka Vymola a posuzoval stromy, které svym
stavem jiZ ohroZuji provozni bezpeénost svého okoli. Pfi jeho pracovni éinnosti a rozhovoru o
stavu jim posuzovanych stroml jsem jej poZéddal, aby mi jako odbornik ¥ekl sviij nézor
k provozni bezpefnosti Topolu, kterym se citim byt ohroZovin, jak ve mnou podanych
Zadostech o pokéaceni stromu pi8i. Odpovéd, kterou jsem obdrzel, pak uvadim ve své Zadosti
o poskytnutf informac{. Jméno dendrologa nezndm nebot’ popsany rozhovor se uskuteénil na
podzim lofiského roku nebo zjara letoSniho roku, je mozné, Ze mi byl predstaven, ale j4 jeho
jméno zapomngl.

Pani Simatiové jsem dale sdglil, e dodlo k odsouhlaseni pokaceni stromd, které byly
posuzovany pro st. podnik Povodi Labe, a Ze stromy na bfehu potoka Vymoly a potoka
Skvoreckého budou v dohledné dob& pokéceny a pokacenim stromi se situace okolo
pfedmétného Topolu jest€ zhordi, nebot” Topol bude podstatné vice vystaven vliva vétru.

V dané véci jsem jiZ poskytl dostatek informaci a nepovaZuji dile za nutné zmé strany
jakkoli dokladovat napf. znaleckym posudkem stavu stromu (neni v mém vlastnictvi), proé se
citim byt timto ohroZen. Diivod pro¢ se domnfvam, Ze mé strom ohroZuje, jsem uved]
opakovan€ v Zddosti o pokaceni stromu adresovaném odboru Zivotniho prostfedi a nésledng
odboru investic a dopravy MU Uvaly v mnou podanych #4dostech o pokéceni predmétného
Topolu. Z4dny z uvedenych odbori se viak stavem stromu (provozni bezpednosti) nezabyval
a podstatu mé Zadosti tak nefesil.

Pani Tesafové, podal jsem dle vy3e uvedeného zikona zcela jasnou a vSemi podklady
vybavenou Z4dost o poskytnuti informace, kterou jsem v¥ak ve stanovené lhité neobdrZel.
Poskytl jsem i vysvétleni k v&ci ,,0sloveni dendrologa® kterd pfimo nesouvisi s podanou
Zadosti o poskytnuti informace a je tedy zfejmé, Ze chyba neni na mé stran€. Odpov&d’ na mij
dotaz jakym zplsobem a kdy dojde MU Uvaly k uinéni krokd, které zabréani padu stromu
rostouciho z Casti na jeho pozemku a zpUsobujici vy$e popsané nebezpeti je tak kliova pro
vyfeSeni celé zédleZitosti.



V soucasné dobe jiZ k pokédceni stromi na soutoku potoki doslo a pfedmétny Topol je vétrem
podstatn€ vice vyklanén, jeho koruna pfi vétru ma vykyv vzbuzujici strach. Pokédceni stromi
v okoli Topolu otevielo mozZnost Topol bezpedng porazit veelku a jeho pad smé&rovat na misto
kde je po vykédcenych stromech planina. V Zddném pfipadé nejde zéleZitost odloZit a dale ji
nefesit nebot’ mé Z4dosti o pokéceni stromu zcela prokazateln& upozoriiuji MU Uvaly, ktery
je spolumajitelem stromu, na nebezpedi, které plyne ze stavu stromu a vlivu po&asi na ngj.
V pfipad€ padu Topolu a zplsobeni $kody by tak jiZ nebyla nehoda posuzovana pouze jako
nehoda zplisobend pfirodnimi vlivy.

Pfedem dékuji za nalezenf zplsobu, jak hrozicimu nebezpe&i padu stromu piedejit a tim i
vzniku piipadné mozZné Skody.

S pozdravem
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Posudek topolu na levém biehu Vymoly
v k. 1. Gvaly u Prahy
. km 18, 6 -18,7

Vypracoval: RNDr. Michal Vavra
Revidoval: Ing. Karel Dohnal

Schvaélil: Mgr. Petr Ferbar

Povodi Labe, statni podnik, OPVZ
referat ekologie a vodohospodarského planovani
01/2017



Dne 1. 12. 2016 probéhlo terénni 3etfen{ v obci Uvaly (okr. Praha - vjchod). Predmétem
terénniho 3etfeni bylo vizudln{ posouzeni zdravotniho stavu a statickych poméri 1
jedince topolu (Populus sp.). Posuzovany topol je soutdsti b¥ehového porostu
vyznamného vodnfho toku Vymola (IDVT 10100135).

Popis biehového porostu

Brehovy porost posuzovaného tiseku Vymoly tvoii olSe lepkava (Alnus glutinosa), jasan
ztepily (Fraxinus excelsior), topol (Populus sp.) dub letni (Quercus robur), javor klen
(Acer pseudoplatanus), vrba bila (Salix alba) a ofe$ak kralovsky (Juglans regia).

V kefovém patfre rostou bez éerny (Sambucus nigra), trnka obecnd (Prunus spinosa),
jednosemenny (Crataegus monogyna) a liska obecna (Corylus avellana).

Soudasti bylinného patra toku Vymola jsou napf. chrastice rikosovitd (Phalaris
arundinacea), pelyn&k &ernobyl (Artemisia vulgaris), tuZebnik jilmovy (Filipendula
ulmaria), kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), ¢esndlek 1ékaFsky (Alliaria petiolata),
kuklfk méstsky (Geum urbanum), popenec obecny (Glechoma hederacea), svizel pfitula
(Galium aparine), svizel bily {Galium album), opletnik plotn{ (Calystegia sepium), srha
lalo¢natd (Dactylis glomerata), brilice kozi noha (Aegopodium podagraria), ovsik
vyvyseny (Arrhenatherum elatius), ostruZinik (Rubus sect. Rubus), vladtoviénik veétsi
(Chelidonium majus), jetel plazivy (Trifolium repens), pampelidka léka¥ska (Taraxacum
sect. Taraxacum), jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata), jitrocel vét3i (Plantago major),
truskavec vesnicky (Polygonum rurivagum), lipnice roéni (Poa annua), koko¥ka pastudf
tobolka (Capsella bursa - pastoris), titina kiovi$tni (Calamagrostis epigejos), pcha oset
(Cirsium arvense), mérnice &erna (Ballota nigra), vrbina penfzkovad (Lysimachia
nummularia), sedmikraska obecna (Bellis perennis), mochna plaziva (Potentilla reptans),
pitulnik postiibreny (Galeobdolon argentatum) a rositka krvava (Digitaria sanguinalis).

Mokfadni druhy reprezentujf napf. pchd¢ bahennf (Cirsium palustre), pchaé zelinny
(Cirsium oleraceum), sitina rozkladita (Juncus effusus), vrbovky (Epilobium sp.), chrastice
rékosovita (Phalaris arundinacea), zblochan vodni (Glyceria maxima).

Z invaznich druhi zde roste netykavka malokvétd (Impatiens parviflora).

Lev? bel
1. topol (Populus sp.) 0 =99 cm
Posuzovany topol mad 1 pribéiny kmen, koruna je symetricky vyvinuti, sloZend

z néKkolika kosternich vétvi, v koruné se nevyskytuji Zddné nalomené ani zlomené vétve,
chybi v ni pahyly. Na kmeni ani ve vétvich nevyristaji sekunddrni vyhony ani obrosty.
Pfi terénnim Setfeni nebyla zjiSténa pFitomnost dutin, zvlastnf pozornost byla vénovéna
oblasti bize kmene. Z hlediska statickych pomérti je kmen mirné vychyleny z osy riistu,
tato skutenost je vSak pravdépodobné zplisobena tim, Ze topol rostl v zastinu ostatnich

dfevin.

Posuzovany topol doporucuji do budoucna sledovat, nebyly zjiftény Z4dné zdvaZné
skutecnosti, které by vyZadovaly stabilizaénf zdsah &i skiceni této dfeviny.



Fotodokumentace

V Hradci Kralové dne 20.1.2017

RNDr. Michal Vavra

Odbor péée o vodnf{ zdroje
referdt vodohospodétského
pldnovianf{ a ekologie

Povodi Labe, statni podnik
Vita Nejedlého 951

500 03 Hradec Kralové

tel.: +420 495 088 664

fax: +420 495 088 664
e-mail : VavraM@pla.cz
http://www.pla.cz/



