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Mgr. Martin ONDREJAT

e ///r/ advokat
Meéstsky urad I:Ivaly - stavebni urad : Y7
Prazska 276, 250 82 Uvaly

ID datové schranky: pa3bvse

S ELEKTRONICKYM PODPISEM VIA DATOVA SCHRANKA
V Praze dne 4. ¢ervence 2014

Zadatel: Michal Béodéek,

Zastupce Zadatele: Mgr. Martin Ondrejat, advokat
Nad strouhou 67, 147 00 Praha 4

Povinny subjekt: Mestsky urad I:Ivaly - stavebni urad
Prilohy: P1 - zadost, P2 - datova zprava, P3- dorudenka

Stiznost na postup pri vyrizovani Zadosti o informace
na zdakladé § 16a odst. 1 pism. b) zakona é. 106 /1999 Sb.

Dne 18.6.2014 byla dorucena povinnému subjektu do jeho datové schranky zadost o
poskytnuti informace ve smyslu zékona ¢. 106/1999 Sb. (viz pi#iloha).

Povinny subjekt zadatele nevyzval k doplnéni ani k upfesnéni zadosti, zadost neodlozil
podle § 14 odst. 5 pism. ¢), nerozhodl o odmitnuti zadosti podle § 15, ani informaci
neposkytl v 15 denni lhite ode dne jejiho prijeti.

Navrhuji, aby nadfizeny organ povinnému subjektu piikazal, aby ve lhaté 3 dnt ode
dne doruceni rozhodnuti nadfizeného organu zadost vyiidil.

Elektronicky podepsal(a) Mar. Martin Ondrejat
Datum: 2014.07.04 10:2.5:48 CEST




Mgr: Martin ONDREJAT

advokat
Méstsky urad Uvaly - stavebni uiad
Prazska 276, 250 82 Uvaly
ID datove schranky: pa3bvse
S ELEKTRONICKYM PODPISEM VIA DATOVA SCHRANKA
V Praze dne 17. ¢ervna 2014
Stézovatel: Michal Bocek, _
Zastupce stézovatele: Mgr. Martin Ondrejat, advokat, Nad strouhou 67, 147 00 Praha 4
sp.zn. / ¢j.: K/4995/2014/SU/Ma / MEUV 6475/2014 STU
Povinny subjekt: Meéstsky urad ﬂvaly - stavebni Grad
Prilohy: plna moc, foto 1, foto 2, doklad o Géastenstvi stézovatele v Fizeni 5 C 64/2014

- Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢&. 106/1999 Sh.
- Stiznost podle § 179 spravniho radu

Okresni soud Praha - vychod v ramci rizeni 5 C 124/2001, nyni 5 C 64/2014 vas nékolikrat' pozadal o
vyjadreni, zda stavebni urad MU Uvaly souhlasi s délenim pozemku parc. ¢. 559/2 v k.d. Kvétnice na
zakladé soudem predlozenvch podkladi, zejména smlouvy o ziizeni sluzebnosti uzavrené dne 27.2.2014
mezi Pavlem Liebscherem. . a Danusi Bockovou, .

vzdy rezervované, negativni a jasné stanovisko. Ale vage vyjadieni ze dne 9.6.2014 je nejasné. Soudu v
ném pod sp.zn.: K/4995/2014/51/Ma, ¢.3.: MEUV 6475/2014 STU pisete:

o b Vasemu upresiujicimu telefondtu z dnesniho dne [stavebni ufad MU Uvaly] sdéluje, Ze v pripadsé, ze
budete rozhodovat o déleni pozemku parc. é. 559/2 v katastrdlnim iizemi Kvétnice dle Vami zaslanych
podkladil, nemad stavebni iirad proti tomu ndmitek.”

Toto vyjadieni neni v této podobé srozumitelné a podle vseho jde jen o pisemné potvrzeni skutecného
vyjadreni, které bylo soudu poskytnuto predtim telefonicky. Z vyjadreni totiZ neni jasneé, zda stavebni
drad MU Uvaly dava soudu souhlas s délenim pozemku parc. & 559/2 v k.i. Kvétnice na zakladé
zaslanych podkladi, nebo jen nezpochybnuje pravomoc soudu pozemek na zdkladé zaslanych podkladi
rozdélit, aniz by tim vydaval spravni souhlas s délenim pozemku.

Stézovatel, ktery je uéastnikem® Fizeni 5 C 124/2001 a 5 C 64/2014 u Okresniho soudu Praha -
vychod a zaroven spoluvlastnikem pozemku parc. é. 559/2, s ohledem na svou nejistou pozici
v soudnim rizeni, do které ho vasSe vyjadieni z 9.6.2014 stavi, zada o informaci ve smyslu
zakona &. 106/1999 Sh. upresnujici toto vaSe vyjadieni, konkrétné zda stavebni trad MU
Uvaly souhlasi s délenim pozemku parc. & 559/2 v k.a. Kvétnice na zakladé soudem

zaslanych podkladd, nebo ne.

1 Napf. sp.zn. / &j.: K/6732/2013/SU/Ma / MEUV 7979/2013 STU nebo sp.zn. / é,j.: K/4995/2014/5U/Ma / MEUV 5898/2014 STU.
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II.

Dale stézovatel napada vyjadieni z 9.6.2014 sp.zn.: K/4995/2014/SU/Ma, ¢j.: MEUV 6475/2014 STU
stiZnosti podle § 179 spravniho #idu proti postupu vaseho tifadu, nebot zakon stézovateli neposkytuje
Jiny prostfedek ochrany a napadené vyjadreni je v rozporu s pravnimi predpisy a nelze jej opravit podle
§ 156 odstavce 1.

Vyjadfeni spravniho dfadu musi podle § 154 spravniho fadu spliovat obdobné nilezitosti jako
rozhodnuti (uvedené v § 68), zejména musi jasné a jednoznaéné uvadét feSeni otazky, kterd je
pfedmétem vyjadieni, pravni ustanovent, jichZ bylo pouZzito, musi obsahovat odtavodnéni, kde se uvedou
divody a podklady, které spravni organ zjistil, a uvahy, kterymi se #idil pii jejich hodnoceni a pii
vykladu pravnich predpisi.

Nic z vyse uvedeného ale napadené vyjadreni nespliiuje.

Je tedy na misté, aby postupem podle § 156 odst. 2 Méstsky dirad Ijvaiy - stavebni Grad zrusil
usnesenim své vyjadreni z 9.6.2014 sp-zn.: K/4995/2014/SU/Ma, &.j.: MEUV 6475/2014 STU,atos

ucinky od 9.6.2014.

Dale, podle § 155 odst. 3 spravniho fiadu, pokud sprdvni organ shledd, %e nelze vydat
vyjadieni, napf. proto, Ze nem4 k vydani vyjadreni dostateéné podklady, je povinen o tom
uvédomit Okresni soud Praha - vychod a sdélit mu davody, které k takovému zavéru vedly.

K meritu véei je pak nutné uvést, Ze z pozemku parc. & 559/2 v k.i. Kvétnice neni pristup na
verejnou komunikaci. V katastru nemovitosti Je sice vlozeno smluvni pravo cesty’ ve prospéch
Danuse Bockové spocivajici v pfistupu na pozemek parc. & 559/2 ptes pozemek Pavla Liebschera parc. €.
059/5, ale tato sluZebnost svadéf jen osobé Danuse Bockové, jen po dobu jejiho Zivota a ve skuteénosti je
po celé délce hranice mezi ohéma pozemky dva metry vysokd a 30 ¢m &iroka zed z betonovych tvarnic.
Pristup zde tedy zfizen neri, a po smrti DanuSe Bockové zanikne i pravo cesty. Pripadné oddéleny
pozemek pak opét nebude mit pfistup na verejnou komunikaci.

Dukaz: foto 1 a foto 2 — zed mezi parc. & 559/2 a parc. ¢. 559/5 focena z pare. ¢. 559/2.
III.

Zadam, aby mi byla poskytnuta informace pozadovana v bodé I. tohoto podani a abych byl vyrozumeén o
vyFizeni stiznosti a o vysledku Setfeni a opatfenich piijatych k ndaprave,

S pozdravem —
Mgr. Martin ONDREJAT, advokiat

Mgr. Martin Ondrejat Elektronicky podepsal(a) Mgr. Martin
Ondrejat
Datum: 2014.06.17 17:18:36 CEST

3 Smlouvu dradu jiz dfive zaslal Okresni soud Praha — vychod.



Odesilatel: MARTIN ONDREJAT - Mgr. MARTIN ONDREJAT, advokat, ev

cz

Dorucenka

Veéc:

Stiznost podle § 179 s.f. a
zadost o informace - stavebni
arad

ID zpravy: 206872459

Datum a éas dodzani:
17.06.2014 v 17:29:26

Datum a cas doruceni:
18.06.2014 v 07:56:41

Zavfit

Udalosti zpravy:
17.06.2014 v 17:29:24
EVO: Datova zprava byla podana.

17.06.2014 v 17:29:26

EVS5: Datova zprava byla dodana do
datové schranky prijemce. s
plijemecermn datové zpravy organ
vefejne moci vystupujici v postaveni
organu vefejné moci, byla datova
zprava timto okamzikem doruéena.

18.06.2014 v 07:56:41

EV12: Prihlasila se povéfena osoba
S pravem pfistupu ke zpravé ve
smyslu §8, odst. 6 zakona
€.300/2008 Sb. v platném znéni
Datova zpréva je nyni dorucena
Pripadné dfivéjsi datum doruceni
fikci nebo doruéeni dodanim do
schranky organu vefejné moci neni
dotéeno.

Pfilemce:
Mésto Uvaly .
Prazska 276, 25082 Uvaly, CZ

ID schranky: pa3bvse

-€. 15550, Nad strouhou , 14700 Praha,

Zmocnéni: Nezadano
Qdstavec: Nezadano

Nase é&is. jednaci: Nezadano
Nase spisova zn : Nezadano
Vase cis. jednaci: MEUV
6475/2014 STU

Vase spisova zn.:

K/4995/2014/SUIMa

K rukam; Nezadano

Do vlastnich rukou: Nezadano
Zakézano dorugeni fikci: Nezadano
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Telefon' 281 091 361 - podateling Bankovni spojeni
281 091 325 - vedouci KB.as. Praha - Podvinny mlyn
mibil vedoue) 723 040 330 Cuctut 1941324-201/0100
. Fax RESECEINIUT it Money Bank, as. Cesky Brod
E-muil tyemnik o mestousaly o2 Cugt [0006-3000128-384/0600
1€ 240 931

Viazeny pan

Mgr. Martin Ondrejat
Nad strouhou 67

147 00 Praha 4

N-"Il';l..'V 7814/2014 STA !
V Uvalech dne 8.7.2014

Vyiizuje: Simanova
monika.simanova/@mestouvaly.cz
Tel: ~420 281 091 526

Mobil: 724 584 217

Vazeni,

k Vasi zadosti o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb.. ve znéni pozd¢jsich
predpisi ze dne 18.6.2014 a Vaseho podani ze dne 4. 7.2014 - stiznost na postup pfi
vyfizovani Zadosti o informace dle zikona ¢. 106/1999 Sbh., o svobodném pnslupu
k informacim. ve znéni pozdéjsich predpisit Vam sdélujeme, Ze prostudovanim spisového
materialu bylo zjiSténo. Ze se jedna o déleni pozemku parc. ¢. 559/2 v katastralnim ti7zemi
Kvétnice, ktery je ve spoluvlastnictvi Michal Bocek. . a
DanuSe Bockova

Stavebni urad postupuje pii déleni pozemku podle stavebniho zdkona zejm. jeho ust. § 82 a §
12 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb. o podrobngjsi upravé Gzemniho fizeni. vefejnopravni smlouvy a
uzemniho opatfeni, kde je stanoveno. ze 7adost musi byt podéna viemi vlastniky vsech
dot¢enych pozemki nebo opravnénou osobou za uéelem uplathovani predkupniho prava pro
verejné prospésné stavby a v tomto konkrétnim pripadé za predpokladu uzavieni smlouvy o
zFizeni véeného bremen z diivodu zajisténi pristupu na pozemek.

V daném pripad¢, vzhledem ke skutecnosti. ze spoluvlastnici pfedmétného pozemku nejsou
Jednotni a nepodali spolecnou zadost. nemohl stavebni tfad rozhodnout o déleni, nebot
reseni otazek vlastnického prava nespada do jeho kompetence. Pifslusnym k feSeni téchto
sporu je soud a v soucasné dob¢ probihd v této véci fizeni pfed okresnim soudem Praha
vychod pod ¢j. 5 C 64/2014, 5C 124/2001.

Soud s¢ na stavebni Gfad nékolikrat obratil s Zadosti o vyjadieni a proto stavebni urad
odpovidal dopisem ze dne 13. 8 2013 ¢j. MEUV 7979/2013 STU, 14.10.2013 ¢&.j. MEUV
10203/2013 STU, 19.11.2013 &,j. MEUV 11548/2013 STU, ze dne 26.5.2014 pod ¢j. MEUV
5898/2014 STU. dopisem ze dnc 9.6.2014 ¢j. MEL'V 6475/2014 STU. Posledni dopis byl
reakel na telefonni hovor a stavebni Gfad pouze opétovné konstatoval, ze pfi splnéni vsech
zakonnych podminek nema proti déleni namitek.



Déle je ticba konstatovat. 7¢ vy$e zminénou pisemnou komunikaci mezi soudem a stavebnim
ufadem nelze posuzovat jako vyjadieni. osvédéeni ¢i saéleni dle cast Ctvrté spravniho radu.
nebot cast érvrtd spravniho Fadu je obecnym procesnim zdkladem pro 1y ikony organu
verejné spravy. které sméruji vuci dotcenym osobdm navenek a nefsou rozhodnutimi ani
opatrenimi obecné povahy (viz. komentar JUDr. Vedrala ke spravnimu fadu). V tomto
pripadé vsak stavebni ufad pouze sdéloval soudu podminky za jakych lze podle stavebniho
zakona povolit délenf pozemku.

Stavebni dfad v soucasné dobé nedisponuje doklady k moznému vydani rozhodnuti o déleni
pfedmétn¢ho pozemku.

K Vasi stiZnosti uvadim. ze administrativnim pochybenim doslo k nedodrzen, lhaty
poskytnuti informace v terminu do 15 dnii - ¢erpani dovolené odpovédné pracovnice. za toto
s¢ Vam omlouvame.

S pozdravem

Jana Tesarova
vedouc! Gfadu



